Antwort

des Ministeriums flr Inneres, Sport und Integraaandie Frage 14 der Abg. Heinrich Aller,
Renate Geuter, Markus Brinkmann, Swantje Hartm#iard Siebels, Detlef Tanke, Johanne
Modder, Klaus-Peter Bachmann, Karl-Heinz Hausmdiirgen Krogmann, Sigrid Leuschner,
Jutta Riibke, Heiner Bartling und Ulrich Waterma8SRD)

~<Absurdes Theater im Ministerium fur Inneres, Sport und Integration:
Schinemann férdert als Sportminister kommunale Spdstéatten und verhindert als
Innenminister Forderantrage von Kommunen

Innen- und Sportminister Uwe Schiinemann will anRiegelung festhalten, nach der er als
Sportminister in dem reguléren Sanierungsprogratmkdmmunale Sportstatten Mittel
bereitstellt und gleichzeitig - vor allem finanza@the - Kommunen von Férdermitteln
ausschlief3t.

In den Beratungen zum ersten Nachtrag 2009 ha¥idasterium fur Inneres, Sport und
Integration ausdrucklich betont, dass flir die Gawéadp von Zuwendungen zur Férderung der
Sanierung von Sportanlagen gemaf der Richtliniend@rlass des Ml vom 19. Méarz 2007 -
nicht nur festgehalten werden soll. Vielmehr s@ljstzt auch fur die im Nachtrag fur
kommunale Sportanlagen, insbesondere Schulspamhdléschlossenen 50 Millionen Euro
Fordermittel zur Anwendung kommen.

Im Abschnitt 6. ,Sonstige Zuwendungsbestimmungesr“Rlichtlinie heil3t es unter 6.6
wortlich: ,Benutzungsgebuhren fir geférderte Spadegen (ausgenommen fir Hallen- und
Freibader) sollen fur die Dauer der Zweckbindurigs{siehe 6.1) (mindestens 25 Jahre) von
gemeinnitzigen Sportvereinen nicht erhoben werden.”

Zahlreiche Kommunen haben unter dem Druck der sainygn Haushaltslage und auch unter
dem Eindruck strenger Konsolidierungsauflagen dankiunalaufsicht sogenannte
Hallenbenutzungsgebihren eingefiihrt. Diese Entdahgen dirfen jetzt nicht zur
Benachteiligung bei der Vergabe von Landesfordezarighren.

Die Forderrichtlinie fir das Sportstattensaniergmggramm aus dem Jahr 2007 hindert
gerade finanzschwache Kommunen an der TeilhabEdtder- und Investitionsprogramme.
Die Sollbestimmung ist im Abschnitt 6.6 der Richiti geregelt. Bei den jingsten Beratungen
um das Konjunkturprogramm ll/Kommunalinvestitiorteat das Innen- und Sportministerium
auf konkrete Nachfrage erklart, dass an dieser IRegdestgehalten werden solle. Das gelte
auch fur Antrage von Kommunen, die Bedarfszuweisargeantragten oder erhielten.

Inzwischen hat die Mehrheit des Landtages mit denrSen von CDU und FDP im Rahmen
der Nachtragsberatungen eine mit dem AnderungspdaaSPD-Fraktion angestrebte
Korrektur verworfen.



Angesichts eines Foérdervolumens von 50 MillionenoRllein aus dem

Konjunkturprogramm Il ist ein weiterer Ausschlussmmwwommunen, die Hallengebiihren
erheben, nach Einschatzung von Experten rechtlawilirdig und ein krasser Verstol3 gegen
die Gleichbehandlung von antragstellenden Kommu8portpolitisch ist er danach dartber
hinaus unsinnig, da gerade die Kommunen von Forittetmausgeschlossen werden, die
aufgrund ihrer Haushaltslage Investitionszuschdssgend bendtigen.

Wir fragen die Landesregierung:

1. Wie begrundet die Landesregierung die WirkumgrilRichtlinie zur Férderung von
Sportanlagen, die mit der Bestimmung unter Purtkiz&hlreiche - haufig besonders
finanzschwache - Kommunen vom Zugriff auf Fordetehidusschliel3t?

2. Wie bewertet die Landesregierung die Ausschiestgshmung vor dem Hintergrund der
Grundsatze der kommunalen Selbstverwaltung und &dtit?

3. Welche Mafllnahmen wird die Landesregierung degreum die Ungleichbehandlung von
Antragstellern gemal den Forderrichtlinien zur 8amg von Sportanlagen zu verhindern,
zumal im Rahmen des Konjunkturprogramms |l alleftb3Viillionen Euro aus
Bundesmitteln, 20 %, d. h. 10 Millionen, aus kommilen Eigenanteilen und nur ein Betrag
von 5 %, d. h. 2,5 Millionen Euro, aus Landesmittelm 50-Millionen-Programm beitragen?

Die Bereitstellung kommunaler Sportanlagen fir gj@kihrenfreie Nutzung durch
gemeinnitzige Sportvereine gehort traditionell mem Kernstiick kommunaler
Sportforderung. Dabei handelt es sich um eine fliaye Leistung der kommunalen
Gebietskorperschaften im Rahmen ihrer finanzieligiglichkeiten. Diese
Schwerpunktsetzung wird von der Sportorganisatexhdricklich begruf3t.

Der Landtag hat auf Initiative der Regierungsfraké&n im Dezember 2006 ein
Sportstattensanierungsprogramm 2007 bis 2011 nmeheMolumen von insgesamt 25
Millionen Euro beschlossen, davon stehen 12,5 dfiin Euro fir kommunale Sportanlagen
zur Verfigung. Mit der Verabschiedung des Landeshaltes 2008 wurden die
Haushaltsmittel fir die Sanierung kommunaler Spdatgen in 2008 und 2009 um jeweils
weitere 2,5 Millionen Euro erhdht.

Die Forderung kommunaler Sportanlagen erfolgt @nf@rundlage der Richtlinie Uber die
Gewéhrung von Zuwendungen zur Forderung der Sargeran Sportanlagen vom 19. Méarz
2007. Aufgrund der hohen Bedeutung der Sporthgllennhallen) fir die Sportinfrastruktur
in Niedersachsen und des dort bestehenden Sansstang wurde und wird vorrangig die
Sanierung von Sporthallen geférdert werden.



Das Sportstattensanierungsprogramm dient der Eritatler erforderlichen Infrastruktur far
den auRRerschulischen Sport bzw. die SportvereilreKBmmunen sollen mit dem
Sportstattensanierungsprogramm bei der Forderuny/ desinssports unterstitzt werden.
Voraussetzung fur eine Foérderung ist, dass dielininge von 6ffentlichrechtlichen
Benutzungsgebuhren bzw. pauschalen privatrechtlithézungsentgelten fir geférderte
Sportanlagen fir die Dauer der Zweckbindungsfrish(lestens 25 Jahre) von
gemeinnitzigen Sportvereinen nicht erhoben werden.

Mit dem Verzicht auf die Erhebung von Benutzungsipebn bzw. Nutzungsentgelten wird
das sportliche, aber auch gesellschaftliche Engageder Sportvereine geférdert.

Eine Grof3zahl niedersachsischer Kommunen verzielfedie Erhebung von Geblhren bzw.
Entgelten fur die Nutzung der Sportanlagen. Die Kamen, die diese erheben, aber
gleichfalls einen Férderantrag im Rahmen des Si@diemsanierungsprogramms gestellt
haben, haben eine Absichterklarung abgegeben, i éiaer Forderung auf die Erhebung
von Gebuhren bzw. Entgelten kinftig zu verzichten.

Die Umsetzung des Sportstattensanierungsprograreigis dass eine nicht unerhebliche
Anzahl von finanzschwachen Kommunen eine Foérdefiindie Sanierung ihrer Sporthallen
(Turnhallen) erhalten hat.

Im Rahmen des Konjunkturpaktes Il werden mit demd&schwerpunkt kommunale
Sportstatten weitere 50 Millionen Euro fur die Saang der kommunalen Sportstatten
eingesetzt. Damit wird ein weiterer wesentlichenr@tzum Abbau des Sanierungsstaus bei
den Sportstatten getan.

Die Richtlinie Gber die Gewahrung von Zuwendungenrderung der Sanierung von
Sportanlagen zur Umsetzung des Konjunkturpaket&drderschwerpunkt kommunale
Sportstatten - vom 12. Marz 2009 sieht als Fordassetzung ebenfalls die Nichterhebung
von Benutzungsgebiihren oder Nutzungsentgelterefidrderte Sportanlagen fir die Dauer
der Zweckbindung (mindestens 25 Jahre) von gemtigain Sportvereinen vor.

Dies vorausgeschickt, beantworte ich die MundliBh&age namens der Landesregierung
wie folgt:

Zu 1: Die Umsetzung des Sportstattensanierungsapmugs hat gezeigt, dass mit der
Vorgabe, keine Benutzungsgebihren zu erheben,zZichwache Kommunen nicht von einer
Forderung ausgeschlossen werden.



Zu 2: Beim Sportstattensanierungsprogramm sowia lk@njunkturpaket Il -
Forderschwerpunkt kommunale Sportstatten - harededich um freiwillige Leistungen des
Landes bzw. des Bundes. Die Inanspruchnahme dets&pi@nsanierungsprogramms bzw.
des Konjunkturpakets Il - Forderschwerpunkt komnhengportstatten - bleibt den
Kommunen Uberlassen, eine Beeintrachtigung der kamafen Selbstverwaltung ist insofern
nicht gegeben. Den Kommunen werden dadurch keirgh®iufgaben zur Erfullung in
eigener Verantwortung zugewiesen bzw. staatlichig@aen zur Erflllung nach Weisung
Ubertragen. Ein konnexitatsrechtlicher Anspructstetit daher nicht.

Zu 3: Im Rahmen der Richtlinie Uber die Gewahruag Yuwendungen zur Férderung der
Sanierung von Sportanlagen zur Umsetzung des Kknjgpakets Il - Forderschwerpunkt
kommunale Sportstatten - vom 12. Marz 2009 werdlenAatragsteller gleich behandelt.



